Jana Tesarova )

S
Komu: Jaromir Gloc; Petr Borecky; lida.milerova@otevreneuvaly.cz; Alexis Kimbembe; Josef
Polak; Miloslav Kolafik
Kopie: Nadézda Kouklova; Dvoracek Vojtéch; fuxova@otevreneuvaly.cz; Petr Petrzilek;

Hana Kamenikové; Hana Némcova; Dana Polakova; Jan Cerny; Vojtéch Dvoracek;
Zdenka Havrankova
Predmét: RE: Informace o vybé&rovém fizeni

Dobry den viem,
materidl po dohodé se starostou pfipravim k zafazeni do programu na zasedani zastupitelstva 25.6.2020 .

S pozdravem

Jana Tesafova i
TAJEMNICE MESTSKEHO URADU CY :

mestouvaly.cx

T. +420 281091 525

M: +420 723 040 530 Méstsky ufad Uvaly
E: jana.tesarova@mestouvaly.cz Arnosta z Pardubic 95
W: www.mestouvaly.cz 250 82 Uvaly

From: Jaromir Gloc [mailto:jaromir.gloc@gmail.com)]

Sent: Thursday, June 4, 2020 1:02 AM

To: Petr Borecky <starosta@mestouvaly.cz>; lida.milerova@otevreneuvaly.cz; Alexis Kimbembe
<mistostarosta@mestouvaly.cz>; Josef Poldk <losef.Polak@mestouvaly.cz>; Miloslav Kolafik
<Mi|osfav.Kolarik@mestouvaly.cz>; Jana Tesafovd <Jana.Tesarova @mestouvaly.cz>

Cc: NadéZda Kouklova <nadejka@centrum.cz>; Dvotacek Vojtéch <vojtech.dvoracek@ prouvaly.cz>;
fuxova@otevreneuvaly.cz; Petr Petr¥ilek <Petr.Petrzilek@mestouvaly.cz>; Hana Kamenikovi
<hanakamenikova@volny.cz>; Hana Némcova <hanka@klubnatrix.cz>; Dana Polédkova
<Dana.Polakova@mestouvaly.cz>; Jan Cerny <jan.cerny@prouvaly.cz>; Vojtéch Dvoi4tek
<Vojtech.Dvoracek@mestouvaly.cz>; Zdefika Havrénkova <zdenka.havrankova@centrum.cz>
Subject: Re: Informace o vyb&rovém Fizeni

Dobry den pane starosto, rado mésta, pani tajemnice a vaZené zastupitelky a zastupitelé,

pfiznam se, Ze aZ dnes jsem se dostal k predteni dopisu od p. Brajera, ktery ke mng doputoval, sice aZ
napodruhé, ale pfesto jiz pfed nékolika dny.

¥rw

Mohl bych pozadat, zda by bylo moZné dopis projednat na pristim, tedy Eervnovém, zastupitelstvu?

Zajimalo by mé vyjadfeni vedeni mésta k p. Brajerem popisovanému vyb&rovému fizeni »Qrafické
zpracovani a tisk mési¢niku Zivot Uval® - pfiloZeny dokument v dopisu ilustruje ur€itou miru zmate&nosti v
zadani a pokud je to moZné sdglit, tak by mé zajimal i divod pro¢ k vypséani vybérového fizeni doslo a
proc¢ nakonec bylo zrueno a jaké kroky vedeni mésta hodl4 v oblasti zajidténi tisku a dodavky Zivota Uval
podnikat déle.

Zaroven by mé& zajimalo vyjadieni k druhému bodu - rozpor skuteéného vedeni komunikaci (a tedy
parcelace izemi) s doposud platnym tzemnim planem. Sam v doposud platném plénu vidim v p. Brajerem
uvedené oblasti jiny navrh uliéni sité, ne je nyni realizovén, na druhou stranu jsem se ve vyhlasce k
platnému tizemnimu plénu docetl (&1. 18 a 19) Ze navrZena uliéni sit’ v tomto tizemi nebyla zdvazna, ale
pfesto bych rad slyel vyjadfeni nékoho kompetentngjsiho neZ jsem ja-laik, zda zde predchozi vedeni mésta
nepfekroc€ilo své pravomoce a nerozhodlo v rozporu s tizemnim planem a nezplsobilo tak mé&stu i tretim
stranam $kodu, ktera by nyni mohla byt nékym vyméhana. :



Moc dékuji.
Pani Tesafovi, potiebujete-li ode mng je5té n&jaké vstupy pro zafazeni tohoto bodu do programu, prosim
napiste, doplnim, co bude potieba. Pogatecni usneseni k tomuto bodu bych formuloval jako: "Zastupitelstvo

bere na védomi", ale véfim, Ze pokud by s diskuze vyplynuli ngjaké jiné vhodné usneseni, tak nam je
pomiize formulovat ndvrhova komise, jako pozmé&novaci navrh.

Diky a p&kny vecer

Jaromir Gloc

st 13. 5. 2020 v 22:04 odesilatel <zdenka.havrankova@centrum.cz> napsal:

Phvodni zprava:
> Od: "Tiskarna Uvaly" <tiskarnauvaly@albra.cz>

> Komu: ""Petr Borecky'" <starosta@mestouvaly.cz>, =7UTF-
82Q?'mistostarosta=E2=80=8B=40mestouvaly.cz'?=@gmmr6.cent, lida.milerova@otevreneuvaly.cz,
mistostarosta2{@mestouvaly.cz, miloslav.kolarik@mestouvaly.cz, fuxova@otevreneuvaly.cz,
hanka@klubnatrix.cz, dana.polakova@mestouvaly.cz, jan.cemy(@prouvaly.cz,
vojtech.dvoracek@mestouvaly.cz, jaromir.gloc@prouvaly.cz, zdenka havrankova@centrum.cz,
miloslav kolarik@mestouvaly.cz, petr.petrzilek@mestouvaly.cz, hanakamenikova@volny.cz

> Datum: 29.04.2020 10:47

> Pfedmét: Informace o vyb€rovém fizeni

e

Jak postupuje Méstsky ufad Uvaly ve vybérovych Fizenich.

Piiblizné od roku 2018 se zajimém o to, pro€ se v Uvalech stavi v rozporu s platnym izemnim planem a
proé pozemky na{ rodiny a dalsich 15 vlastnikli byly znehodnoceny tim, Ze se obsluzna silnice posunula v
rozporu s dosud platnym izemnim pldnem o 30 metri dal a v daném prostoru se postavily domy. Zjistil
jsem, Ze 21.7.2014 byla podepséana kupni smlouva (dnes jiZ je staZena z webu mésta a neni na daném misté
dostupna. Pro&?), kde je silnice v souladu s izemnim planem a 17 vlastnikd sousedi se silnici. 18 dni po
podpisu kupni smlouvy 8.8.2014 odsouhlasil ten samy starosta parcelaci, kde byla silnice zrudena a
developer pies 11 silnic rozparceloval do stavebnich pozemku v rozporu s platnym zemnim planem i
kupni smlouvou. Tuto parcela01 potvrdil Stavebni ufad Uvaly. Vyjadfeni odboru Uzemniho planovéni
nebylo vydéno, jak sd&lila pani Reinerova dne 24.3.2020. Bez tohoto vyjadfeni se nesmi odsouhlasit
parcelace. Dva podpisy (starosty a Stavebniho ufadu) zajistily profit developerovi 23 miliontd K¢&. Doslo k
protipravnimu jedndni, protoZe neni vyjadfeni Odboru Uzemniho planovani a rozvoje, bez kterého nelze
udélat 62 parcel JelikoZ nase rodinné firma tiskne pro mésto Uvaly zpravodaj Zivot Uval, tak se
domnivam, Ze vSe mé souvislost. 13.11.2018 se snazil starosta vyhlasit vybérové fizeni za ZU (mési¢nik
Zivot Uval). Tehdy to bylo odmitnuto s tim, Ze se bude délat nové grafika a bylo by dobré neménit
tiskarnu. 19.8.2019 se dohodlo, Ze grafika je kone¢nd a miZe se vyhlésit vybérové fizeni. Nic se ned€lo. Na
zastupitelstvu v listopadu a prosinci jsem opakované vystoupil proti panu starostovi s tim, Ze mé&sto pfislo o
cca 50 milionti K& ve prospé&ch jednoho developera a pro¢ mésto nechce své penize nazpét a proc o né
nebojuje. Tehdy jsem se v lednu z doslechu dozvEdél, Ze se musi Brajer pnpravn o tisk ZU. 15.1.2020 na
Redakéni radé tajemnice Tesafova seznamila €leny redakéni rady s pfipravovanym VR natisk ZU a
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grafiku. KdyZ s tim vSichni souhlasili a nikdo nebyl proti, tak Rada m&sta Uval dne 11.2.2020 MR-4550-
2020 rozhodla o podminkach vyb&rového fzeni na tisk ZU. Nasledns jsem zjistil, Ze pouze radni Kolatk,
Polak, Milerové a Kimbembe rozhodli o tom, Ze Givalsk4 firma kde pracuje n€kolik tvalakid by méla pijit o
vyrobu ZU. Starosta Borecky na vefejném zastupitelstvu viem sd&lil, Ze v dobé hlasovani byl nemocny a o
tom nerozhodoval a ani nikoho neovliviioval a dani Ctyfi radni se rozhodli podle své svobodné volby a
uvaZeni a byla to pouze jejich rozhodnuti. V daném dokumentu je uvedeno, Ze to m4 zajistit Ing. SvatoSové
do terminu 15.1.2019. Toto byl dle mého nazoru podklad vyhotoveny po 13.11.2018, ale diky nesouhlasu
redakéni rady nebylo vybérové tizeni realizovéano. V roce 2020 byl tento dokument pouze zkopirovan a
nikdo si nev§iml, Ze byl zkopirovan s plivodnim datem 15.1.2019. Dne 12.2.2020 jsem se dozvédél o VR
ze zapisu z redakéni rady. Proto jsem podal Zadost ten samy den o vysvétleni situace o VR a proé nikdo o
tomto firmu neinformoval.

2.3.2020 v 11:31 mi bylo zaslano pani Svato¥ovou zad4ni vyb&rového Fizeni.

2.3.2020 v 17:22 jsem uvedl, Ze zadani m4 chyby a je diskrimina¢ni a mé neurgité terminy. Mé&lo by se VR
zrudit.

3.3.2020 v 11:12 mi byla zaslana ¢4steéna odpoved,

4.3.2020 v 19:10 mi byl doodpovézen dotaz z 2.3.2020.

21.3.2020 v 10:50 byl d4n dal3i poZadavek na zhotoveni zkugebnich tisku.

27.3.2020 v 10:01 jsem poZadoval zrusit vybérové Hzeni s uvedenim rozpory a nesrovnalosti ve VR.
27.3.2020 jsem hovotil telefonicky s Ing. SvatoSovou, zda dostala zpravu.

27.3.2020 ve 12:44 jsem pro jistotu podstatu z telefonického hovoru napsal mailem.

30.3.2020 v 8:09 jsem obdrzel zprivu, Ze se nic nebude rugit a dana Vi delaji takto b&Zng. (proto je zfejme
v Uvalech oprava §kolky Kolldrova, namé&sti a Husova ulice a koupali§té vzdy pfedraZeny o mnoho
miliont — o desitky %, na zakladg této zkudenosti se ani nedivim)

30.3.2020 jsem v 15:30 predal do podatelny nabidku za Tisk4rnu Uvaly.

30.3.2020 v 17:58 mi bylo zasldno zruseni VR s tim, Ze bude vyhl4seno nové.

31.3.2020 v 7:03 jsem poslal sdéleni, Ze se domnfvém,vie doslo k vyldkani cenové nabidky od na3i firmy.
Proto az po podéni nadi nabidky dne 30.3.2020 bylo VR zrueno, i kdyZ pochybeni ve VR jsem jiz
2.3.2020 posilal.

3.4.2020 v 15:34 mi sdglila pani Svatofova, ¥e si mam vyzvednout nasf nabidku a Ze se nikdo s na$i
nabidkou neseznamil a je stale v podatelng.

V pfilohdch Vam posildm dokumentaci VR. Souhlas starosty s parcelaci v rozporu s platnym tizemnim
planem Uval a& k tomu nemél pravomoci. Vyjadfeni Odboru Zivotniho prostfedi a izemniho planovani, Ze
Jjako jediny kompetentni odbor k tomu nic nevydal.

V zadavaci dokumentaci si v&imnéte PSC u zadavatele. Je tam 280 82 a ma byt 250 82. MiZe se to vzit
jako pisafska chyba ale u &lovéka, ktery d&lé vybérové Hzeni beznd je to spiSe alternativa pro ptipad nouze
a to moZnost zrudeni VR z diivodu $patné identifikovaného zadavatele.



VR ma &islovani odstaved 1, 2, 3, 5, 4, 7, 8. Kde je odstavec 6. Je to netiplné vybérové fizeni. Byl odstavec
6 imyslné nedodén a zatajen. Proc?

Dle odstavce 5 se mé nabidka poslat na e-mailovou adresu. Ten kdo to udeéla, sdéli svou cenu a pak jinému
jiZ stadi dat niz& cenu a vyhrat VR. Pro¢ chee nékdo znét ceny dopfedu, kdyZ bude vyhodnocovat az
31.3.2020.

Podle odstavce 4 se oviem nabidky maji dat do podatelny, a nebo poslat poStou. Co vlastn€ plati?

Dle odstavee 2 se materialy ke grafickému zpracovéni pfedaji 23.den a 30. den m4 byt dorucen hotovy ZU
o velikosti 24 stran. Bude se posouvat termin u 32 stran? Bude pak pozadovano plnéni z tiskdrny 4. den
nasledujiciho mé&sice? Uzavérka pro Cervnovy ZU je 15. kvétna. To znamené, Ze 8 dni bude mit zadavatel u
sebe podklady pro grafika a nedd mu je. Teprve 23. den je dostane grafik? Toto je omezeni, které ma
odradit pfipadné z4jemce o VR, protoZe kdo nebude vyvolen, tak bude dostavat podklady 23. den a
vyvoleny je bude dostdvat den po redakéni radé tak jak je to doposud. Dalsi Sikan6zni zadani je v tom, Ze
poZadavek finalni korektury je v délce minimélné 24 hodin. VZdy se mus{ délat dveé korektury. Prvni je ta,
kde se zjisti chyby a ty se oprav{ a nasledné& se musf zkontrolovat, zda vSe bylo zapracovano a piipadné se
d&l4 jestd treti korektura. Diskriminaéni je to v tom, Ze po zhotoveni grafiky po dvou dnech se preda dilo
na korekturu a tam to miiZe byt 5 dni (dnes byva i déle) a dodavatel dostane dilo k tisku 31. den a ma plnit
do 30. dne. Zde zaleZi na zadavateli, jak bude chtit $kodit dodavateli. ProtoZe zadavatel bude plnit dle
zadéni (korektura miiZe byt i 6 dni) a dodavatel v tomto disledku nebude schopen nikdy splnit v¢as
zakazku dle VR. Pokud vyhraje n&kdo, koho nechce starosta, tak miZe, kdy si vzpomene, dat dodavatele
do situace kdy nedodrZi termin a bude vybran né€kdo jiny. Ve bude v souladu s VR.

Bylo by dobré provéfit, kdo se tcastnil VR. Zda tam nejsou znami a kamaradi vladnouci koalice. Pak by
bylo jasné, proc¢ 4 radni chtéli nové VR na ZU. Tam by se mohla najit odpové&d na to, prog VR ma
poZadavky, které jsou ze strany zadavatele zneuZitelné viiéi dodavateli, a ten se nemuze bréanit.

Také by stélo za zamy$leni, pro¢ se 30.3.2020 rano napiSe, Ze VR je v pofadku a prob&hne. KdyZ dame
nabidku v 15:30, tak se 2 minuty pfed koncem lhity (17:58) zrudi VR. Jsem presvédéen, Ze byl
predpoklad, Ze se nebudu jasné diskriminacniho VR téastnit, o Eem?Z jsem také uvaZoval. Tim, Ze jsem
podal nabidku odpovidajici sou¢asnym cendm, kterd byla niZsi neZ ten, pro koho bylo VR délano, tak doslo
ke zruSeni VR. Nemit nejlepsi nabidku, kterou si na podatelné mohl kaZdy ptecist, tak by VR bylo
dokon&eno. Tvrzeni o tom, Ze podklady pfedané 30.3.2020 na podatelnu nikdo nevidél do 3.4.2020, kdyz
31.3.2020 mélo dojit k vyhodnoceni nabidek a podklady jsou stile na podatelng, je téZko uvéfitelné. Pro¢
podatelna nikdy nepfedala listiny pani SvatoSové a proc ta si je nevyzvedla, kdyz vi, Ze jsou na podatclne?
Dana nabidka dle dokumentace nebyla v obdlce, a proto k danym &isliim mél kazdy ptistup. Proto jsem byl
vyzvén, abych si nabidku vyzvedl a tim zmizel dikaz o tom, Ze bylo s VR manipulovano. Nikdo totiZ
nepochopi, Ze byl poZadavek na dodéni nabidky mailem a ve form&, kde si cenu mohl kdokoliv precist a ne

v zalepené obalce.

To, Ze jsem se rozhodl branit je nesouhlas s tim, co se déje v Uvalech. Jsem pfesvédéen Ze je to cilené
Jednanl proti nadf rodiné a ohybani pravidel pro kamarady téch, co jsou u moci. Na zéklad€ tohoto jednoho
VR si kazdy miiZe i zp&tn& udélat pfedstavu a pochopit, pro¢ v Uvalech jsou VR &asto pfedraZena, proé v
prvni f4zi je n&kolik nabidek a nakonec, kdyZ se ma rozhodnout, tak se pfihlasi tfeba jedna pfedrazena

firma a ta se pak vybere, protoZe nikdo jiny se nezucastnil.

Finandni i Kontrolni vybor by se mé&l snazit dikladn€ provéfit tento styl VR v Uvalech.

S pfanim porozuméni dne 29.4.2020

Ing. Jan Brajer



